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Vous vous dites « a contresens de (votre) époque ». Vous mo-
bilisez en effet un quatuor qui n’a plus tres bonne presse a
gauche : Lénine, Trotsky, dictature du prolétariat et grand
soir. Quand I'idéal de « démocratie directe horizontale » s’im-
pose avec force, pourquoi cette résurrection ?

Par enchainement logique. Si les données variées du désastre
— désastre social, humain, existentiel, écologique — sont,
comme je le crois, a rapporter au capitalisme, alors 1'évi-
tement du désastre ne passe que par la sortie du capita-
lisme. Or je pense que les manieres locales de déserter le
capitalisme ne sont que des maniéres partielles. Car, évidem-
ment, ces manieres locales ne peuvent internaliser toute la
division du travail, et elles demeurent de fait dépendantes
de 'extérieur capitaliste pour une part de leur reproduction
matérielle. Ce que je dis la n’enléve rien a la valeur de ces
expérimentations. Du reste, je ne pense pas qu’elles-mémes
se révent en triomphatrices du capitalisme! Comme expé-
rimentations, précisément, elles nourrissent le désir collectif
d’en triompher, et c¢’est considérable. Mais pour en triompher
vraiment, il y aura nécessairement une étape d’une tout autre
nature. L’étape d’une confrontation globale et décisive. On
ne demandera pas au capital d’envisager gentiment de rendre
les clés, quand il est manifeste qu’il épuisera jusqu’au dernier
gramme de minerai, fera décharge du dernier meétre carré dis-
ponible et salopera jusqu’au dernier cours d’eau pour faire le
dernier euro de profit. Ces gens ont perdu toute raison et déja
ils n’entendent plus rien. L’alarme climatique, d’ailleurs loin
d’épuiser la question écologique, aidera peut-étre a en venir a
I'idée qu’avec le capital, maintenant, c¢’est lui ou nous. Mais
si le probleme se pose en ces termes, il faut en tirer les consé-
quences. Le capital est une puissance macroscopique et on
n’en viendra a bout qu’en lui opposant une force de méme

jours été « ce qu’on fait aux hommes ». « Ce qu’on fait a
la Terre » est une question seconde, j’entends : qui ne fait
sens que comme déclinaison de la question premiere — oui,
a force de bousiller la Terre, ¢a va faire quelque chose aux
hommes. .. Lesquels d’ailleurs? Comme de juste, ¢a risque
de leur faire des choses assez différenciées. Sauf a la toute
fin bien sir, quand tout aura briilé, ou sera sous l’eau, je
ne sais pas, mais ¢a n’est pas pour demain et entre temps
les inégalités « environnementales » promettent d’étre sau-
vages. J'avoue que le soudain éveil de conscience politique
de certaines classes sociales urbaines éduquées au motif de
« la planete » me fait des effets violemment contrastés. Pour
« sauver la Terre », on veut bien désormais envisager de s’op-
poser au libre-échange international. Mais quand il s’agissait
de sauver les classes ouvrieres de la démolition économique,
une position protectionniste était quasiment ’antichambre
du fascisme. Que « la planéte » puisse devenir ce puissant
légitimateur la ou « les classes ouvrieres » ne suffisaient ja-
mais a rien justifier, et finalement comptaient pour rien, c’est
dégotitant — et ¢ca me semble un effet typique de la hiérarchi-
sation des questions premieres et secondes. Maintenant, on
fait avec les formations passionnelles que nous offre I'histoire.
Un affect « climatique » puissant est visiblement en train de
se former. Toutes choses égales par ailleurs, ¢’est tant mieux,
trouvons a en faire quelque chose. Et pour commencer, trou-
vons a y faire embrayer un certain travail de la conséquence.
Car il y a encore loin de I’angoisse climatique a la nomination
claire et distincte de sa cause : le capitalisme. Et a I'accepta-
tion de la conséquence qui s’en suit logiquement : pour sauver
la Terre afin de sauver les hommes, il faudra sortir du capita-
lisme. C’est peut-étre une part déraisonnablement optimiste
en moi, mais j’aime a croire, en tout cas sur ce sujet-la, que
la logique trouvera, malgré tout, a faire son chemin.

10



so[ somoy xed oLoyo ‘9jorop sdiod of : sdiod o red ‘oroous
juotgpuojord snid ‘sreur Jusr) sSnou [[Nb spuryDIRU S[0ILI]
e[ Ted yuowdmes sed sinof[re p 1s0,u ) "oIdureA op 13RS [1,nb
my 9s9,0 onb 30 swsipeyrdes op Isop un © A [1,nb ‘yuowenbry
-uepl ‘oIrp welq nad u() pwsosnf ap 41SIp UN ‘« Seq UL »
‘stewt ‘gney np 99quuo) aarejrpeloy odeyo oun oysnl sed uou
‘Oudewo[[y Uo no jreae A [1,nb stxdurod jreae [1G61-L68T] U210
[wpoyip) | / oarejriolewr IIs9p of 189 Uo 1O : 1o} mod uorysenb
OUWIOUWI [ SINO(MOY 189,0 9J1[RII U "OAISIIOP UOI)sanb e[ 189,0)

J, onbrso[ourpe) 10 [RIYYI[ UOD0D NP SIMRIIX,S P

. 4
9IAUD [I-}-R SIQUIOU PURIS 9] "JURSINPIS U JowNos [1,nb ‘sd1oo
sou « oinjdeo » e awsie)Ided-09u o] onb ZaSSIRUU0SI SNOA
SIRJ\[ "SOSSRUIL SO "« USIQUIOD » : 9IAI[ 9I)0A djuey a1oads un)

"d[[eANOU
ourIof oun 318 A mMb 00 ® IOUUOP P SIRUI SI[OA9SUD « STWOU »
S9[ I0ANO0I321 op 9soddns b 0 ;j JUOWOSIOAUDI OP UOZLIOY UL
SuRp SIRWI ‘I[UY) SO JNe] I IRD ‘IIUS) SI[ JUSUIUIOD : DUOP 19,0
oureroduwejuod uorenbs, T "I9SISAULI S 9P M[3D 8P anb awsy|
-eg1deo ne a.nagsnos 9s op jploxd np oSejuesrp jrey op JUSAY[
-0 so[[o,nb osuad of ‘se9pt 90 op 9puoj-uslq 9 Jnoj Inod ‘I()
"SOUNUITIOD SO 30 939IIP SIIRIDOWOP B[ ‘Q[RIUOZLIOY, [ DATIOT)
uo oorld e[ g, nb jo onbigojoopr ogesAed np nredsip jurod 0o ©
juote s[1,nb enbrjdxe mb 90 JuoWIMILPIAY 189,0) "« UOIIN[OS » €[
D9AR SONUOA JUOS Mb SUOIRUTIHOR SOP IOI[NO UL SURS STeul
‘911I0SU0DIID Justa)enbope Juo S|t suss uow e nb anbisgerys
uoryenby | IOAISSUOD U, p 10 LI} Un juawenbrjAreur airey A p
OUPRY) O "SOqUIO} JUOS S[I 1O S[LIIPRI 9DUIIYSIP B[ onbrjdxo
mb 30 — sonbrew juos S[I oNDLIOISTY 91eWSI)S J[(LLIOY) [oNh
op zosse jres uo ‘zopdder snoa onb sjowr s90 jo swou S
QY9 99319 OP JUSWLIUOIJR UN B SOUISOWOY SOLI0SIIRD SO
QII0)SIY, | SURP I9YDIaYD SteA of ‘yuowonbi3o] ‘e[ o(] -opnjugdewt

-noj e ed ‘emwiwald uorysenb e[ rowr o -oun p sed oW\

J, SUTRUL XTIOP SOP SNOA-ZOUSIG "« SOINB S9] S9IN0Y d(O[3Ud mb
oleIyu0d uorsonb [ » 150 0130[009 [ onb oInsse WR\ seIIPUY
9)SIXIRU 9ISIARSSO, T "SOIPUIOW SOp UOU 30 — jutod IoruIop un

"(« sosonyaia »)
sfoutorydedXxe SNPIAIPUL SOP ® U ( SIUOUISUQAY ») S[EUUOI]
-deoxo syuomIowr Sop ® U 99AI9S9I 310s ou mb onbryrjod sun
Iosuod op IONUIFU0D : ®D 19,0 9IAI 90 suep suoryednosooid
Soul op oun | ‘Juewe[eurq ‘jrej vlop swmoo )so oIre] € v A
[,nb 90 noj onb rosoddnsoid sues ouop — « juswrenbrjrjod
QIAIA » op jreJ o[dwiIs Np eEpP-NR UI( « senbIyle » seourUr
-10310d op ewowr so[qeded ‘ossedop N0} ‘9qI0s9r1 Moy elop
juedr ‘enbryrjod e[ op sesonjiia sop resoddnsord snjd uou sues
sreur ‘ofqeded 489 9[[2 JUOP S9[(RIIPISU0D SjuatadR[dop S9 IS
-[WITUTW SURS ‘JUOTWS[[oN0R 9JUs9Id oS [0 SWWO0D « UNTOD
9JUOS » [ DoAR jJuAsse] Mb sorreuuorinoadr senbmrod setoa
SOp I9ANOI) DUOP Jne] [ “Justralrejriolewr sed seo 1noj us ‘sed
sowrtos A u snou ‘owsieirdes np juowossedop un,p oarood
-s1od e suojdwejuod mb snou ‘©Iney,[ INOJ ‘9SI[IOW 1)
IR 9P 4108 9D ‘DIAIA Juoto[duiIs ‘onb 10 9INOSSIP 9ANOI} U S
« uarprjonb ne woryesiiqow » op swWW 99pL,[ onb 1nod uwory
-d10891 op ope)s 80 JuUIRIR IIOAR INeJ I SIR]N "99(QI0S9I 1S9
« O1A e[ » op 90 « anbnrod e[ » op uoryeredss e[ s10[y onbry
-1jod e[ op oaIrej juowonbsurIjul 159,0 21AIA A nb ‘onbrjrjod
JUOWOJRIPYUWIIL )80 MD dIdTURW oUN P SIAIA 159,0 “eAR[OY 9]
no ‘sedery)) of ‘(Ty7Z e[ onb a1rp jrermod uo [ 1o ‘9wl es ®
« OTA » ' Op 90 « onbryrjod » e[ op orwWIOUTIUR 97100 INS UATE
"OTA INO[ OIATA 9P 189,D SUOS SOp ISP 9f : Jopurewop doxy 39,0
"U2IPIIOND Ne UWOTYRSI[ICOU D3I0J OUIL INS « SUWIFII UD » JUI[(RY
mb sonbryrod senuLIo} Sop SYoUI oW o "vjusURULIOd 99UUOP
oun Inod semrmoryred s9jsuojul sos aIpuald op JIeIos JINol



attentions matérielles dont le capitalisme est capable. Il ne
faut pas s’y tromper : la puissance d’attraction du capitalisme
« par les corps » est immense. Nous sommes alors rendus aux
tautologies du désir : pour sortir du capitalisme, il faut que se
forme un désir de sortie du capitalisme plus grand que le désir
de capitalisme. Tout dépendra des solutions qui seront pro-
posées a cette équation. La solution « ZAD » est admirable
en soi mais elle est d’une exigence qui la rend tres difficile-
ment généralisable. C’est une solution pour « virtuoses », pas
pour le grand nombre. Qu’il nous faudra consentir a des ré-
ductions de nos conditions matérielles d’existence en sortant
du capitalisme, la chose devra étre claire et admise. Mais
dans des proportions tout de méme qui la rende raisonna-
blement praticable. Une trajectoire post-capitaliste reposant
sur une hypothese de dé-division du travail massive ne me
semble pas viable. Notre probleme, c’est donc de conserver
la division du travail disons dans ses « ordres de grandeur »
actuels — je dis ¢a sans préjudice de toutes les réductions
que nous pourrions et devrions lui infliger —, mais en la re-
vetant de rapports sociaux de production entierement neufs.
Par exemple en abolissant la propriété lucrative des moyens
de production pour la remplacer par une propriété d’usage,
comme dit Bernard Friot. Transformation dont on voit bien
qu’elle suppose ni plus ni moins qu’une révolution juridique.
C’est-a-dire, puisqu’il s’agit du point de droit névralgique qui
soutient tout le capitalisme, une révolution tout court.

Ce nombre serait, au lendemain de la révolution, « le seul
antidote au déchalnement » capitaliste. Salvador Allende a
gagné avec 36,6 % des voix et, fait rare, obtenu apres deux
ans de pouvoir un score de 44 % aux législatives. Cela n’a
pas entravé le coup d’Etat. . .

et dont je n’ai pas le commencement d'une solution. Mais je
tiens au moins que si les problemes ne sont pas convenable-
ment posés, les « solutions » seront a coup siir déconnantes.
La genese du Chiapas ou du Rojava est a 'opposé de ¢a : elle
répond a un modele de la fuite — on se tire, on vous laisse,
nous on va faire notre affaire ailleurs. Du coup on se tire en-
semble, entre individus qui ont le méme désir, la méme idée.
Alors il n’y aura pas a lutter contre une réaction intérieure.
C’est une donnée nouvelle, considérable! C’est tres beau ce
modele de la fuite collective. Mais a quel degré est-il généra-
lisable 7 Imaginez en France une masse assez importante qui
investit une portion de territoire conséquente pour se faire
un équivalent de Rojava. Et vous pensez que I'Etat francais,
centraliste, jacobin, laisserait faire une chose pareille 7 Il n’a
méme pas toléré une ZAD. Le temps a passé, le capital s’est
déplacé, il est devenu (encore plus) méchant, 'Etat du capi-
tal avec lui, méme une possibilité comme le Larzac d’il y a
quarante ans n’existe plus.

Il y a dans vos pages un souci de I’homme ordinaire — de
« la gente comin », diraient les zapatistes. Vous réhabilitez
le quotidien quand d’autres misent tout sur ’Evénement :
rompre avec ’ordre en place releverait de la course de fond ?

Je ne récuse nullement la catégorie d’événement, en tout
cas en son sens ordinaire — l'événement aux sens de [Alain)]
Badiou ou [Gilles] Deleuze, ¢’est autre chose. Ecarter I'« évé-
nement », en quelque sens que ce soit, tout en réhabilitant le
« grand soir », il faut avouer que ce serait singulierement inco-
hérent. Non, pour emprunter son titre a Ludivine Bantigny,
je dirais plutot que, passé le grand soir, il faut penser aux
petits matins — moins enthousiasmants. L’effervescence du
moment insurrectionnel est par définition transitoire. L’er-
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a la coordination militaire. La dissymétrie dans la capacité de
coordination lui fait surmonter a 'aise la dissymétrie numé-
rique écrasante en sa défaveur. A un moment, il faudra bien
réfléchir a ¢a. Nul n’en tirera la conséquence que nous n’avons
qu’a répliquer « leur » forme de coordination, forme militaire
comprise! Mais il faut que nous en trouvions une — ou plu-
sieurs d’ailleurs, mais articulées a minima. Sauf miracle, la
spontanéité signifie la dispersion et n’arrive a rien. Pourtant,
dira-t-on, le Chili, le Liban, 'Equateur. .. Oui, d’accord, at-
tendons quand méme un peu pour faire les bilans. Et crai-
gnons qu’ils ne soient pas fondamentalement différents de
ceux qu’on a pu tirer apres les printemps arabes. Ces demi-
échecs sont le fait de coordinations d’action suffisantes —
pour produire « quelque chose » — mais sans véritable co-
ordination de wvisée : faire quoi quand on a « réussi », quoi
mettre a la place de ce qu’on renverse? Imaginons, pour le
plaisir, un acte 2 ou 3 des « gilets jaunes » qui parvient a
I’Elysée, et vire Macron manu militari. Quoi apres ? Clest tel-
lement incertain que c’en est difficilement figurable. Soit les
institutions, intouchées, auraient accommodé le choc, quitte
a se transformer a la marge; soit, comme toujours, ce sont
des groupes déja organisés qui auraient raflé la mise. Le pro-
bleme c’est que, dans la gauche radicale, intellectuelle notam-
ment, tout un courant de pensée s’oppose a l'idée de visée,
d’orientation stratégique, comprise, disons les choses, comme
« capture bolchevique ». Alors on cultive 'idée du mouve-
ment pour le mouvement, 1'idée de I'intransitivité, on dit de
bien belles choses, que le but est dans le chemin et que ce qui
compte, ce sont les devenirs. Je ne méconnais nullement le
risque inhérent a ceux qui se présentent pour, littéralement,
prendre la direction des choses. Ce n’est pas un hasard qu’il
s’agisse du méme mot : toute proposition de direction enve-
loppe une candidature a diriger. Mais je crois que notre seul

choix c’est d’assumer ce risque, de trouver a le contenir en
I’ayant d’abord bien réfléchi, car si on ne sait pas ou l'on
va... il est certain qu’on n’arrive nulle part. En fait, voila
pourquoi il faut étre organisé et savoir ot ’on va : parce que
d’autres sont organisés et savent ou ils vont.

« Rupture globale ou (...) rien », résumez-vous. Le Chiapas
se situe précisément dans cet entre-deux : ni un ilot zadiste
(les zapatistes ont des dizaines de milliers de partisans, une
armée et un gouvernement), ni le Palais national de Mexico.
Et ¢a tient, non?

Je ne dirais pas ¢a — « entre-deux ». Dans leur périmetre,
tant le Chiapas que le Rojava accomplissent une rupture glo-
bale, complete. Mais leur caractéristique commune est d’ins-
crire leur rupture dans une conjoncture particuliere, et parti-
culierement « favorable », ot cependant ni I'un ni 'autre ne
maitrise entierement ses conditions externes de viabilité, les-
quelles demeurent contingentes. C’est par le statu quo plus
ou moins négocié avec le Mexique « environnant » que le
Chiapas peut ne pas passer toute son énergie politique dans
une guerre pour la survie pure et simple — comme le pou-
voir bolchevique avait eu a en mener une a partir de 1918. Le
statut d’enclave est donc précaire et pour une tres large part
abandonné a une contingence externe. Que cette contingence
vienne a mal tourner, et ¢a ne tiendra plus. Soit exactement
ce qui menace de se passer au Rojava. Hors de ces circons-
tances miraculeusement favorables, ou I’hostilité extérieure
demeure modérée, une épreuve de mobilisation totale, mili-
taire, marque la formation politique naissante d’un premier
pli terrible. Et toute la question est de savoir si on en revient.
Le Chiapas et le Rojava doivent plus aux circonstances ex-
térieures qu’a leur propre principe d’avoir fait I’économie de



