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Lorsqu’on parle d’éthique animale, il n’est pas rare que celle-ci soit op-
posée a I’écologie, comme si 1’éthique pouvait prendre des directions
différentes et dissocier écologie et animalisme. Généralement, cette op-
position forcée résulte d’une volonté de maintenir ses privileges vis-a-
vis des animaux, par exemple en comparant les émissions de gaz a effet
de serre d'une poule « de jardin » avec 'importation en France mé-
tropolitaine d’avocats cultivés au Pérou, mais c’est également lié au
dogmatisme et a 'ignorance.

En effet, ’écologie est polymorphe. On peut y trouver naturalistes, bio-
centristes, décroissantistes, primitivistes, antispécistes, etc. Une écolo-
gie pertinente, c’est une écologie efficace dont les moyens menent a un
objectif rationnel. Elle dépend donc du référentiel moral.

Une grande tendance vise a mettre les humains au centre des préoccupa-
tions. Une autre tend a placer la vie comme centre des préoccupations.
Dans les deux cas, 'objectif est la pérennité; des humains dans 1'un,
de la vie dans 'autre.

1 Définitions

— Nature :

1. Ensemble de la réalité matérielle considérée comme indépen-
dante de l'activité et de ’histoire humaines.

2. Ensemble de 'univers, en tant qu’il est le lieu, la source et le
résultat de phénomenes matériels.

— Vie : Ensemble des phénomeénes énergétiques (assimilation, crois-
sance, homéostasie, reproduction, etc.), évoluant de la naissance a
la mort, que manifestent les organismes unicellulaires ou pluricel-
lulaires.

— Ecologie : Science qui étudie les relations entre les étres vivants
(humains, autres animaux, végétaux, etc.) et le milieu organique ou
inorganique dans lequel ils vivent.

— Ecologisme : Philosophic et idéologie ayant comme projet la
conservation de la nature et le « respect » des équilibres naturels.
L’environnementalisme et le mouvement écologiste ont parmi leurs
priorités : la conservation des ressources naturelles, la préservation
de la « vie sauvage », la lutte contre la dégradation, la fragmen-
tation et la destruction des habitats et des écosystémes au sens le
plus large.

sentients. Cela peut revenir a protéger des especes, des écosystémes,
des plantes, des minéraux, etc., non pas en leur accordant une valeur
intrinseque, mais en leur accordant une valeur instrumentale, qu’elle
représente pour les sentients qui interagissent avec.

3.3 Les écosystemes réducteurs de souffrance

Aucune souffrance n’est acceptable en soi. Les écosystemes actuels sont
des facteurs de souffrances importants. Les maladies, les parasites, les
prédateurs, les accidents... sont sources de grands malheurs. Il nous
est presque impossible d’intervenir sans perturber les écosystemes d’une
maniére que nous ne pouvons pas prévoir, et ainsi risquer de provoquer
une augmentation des souffrances. Cependant, nous devons garder a
Pesprit que ces injustices ne sont pas désirables afin de chercher des
solution viables.

La ot les vision anthropocentrées, biocentrées et écocentrées, acceptent
le sacrifice et les souffrances des animaux sauvages sous prétexte d’ordre
naturel, de norme, de « cycle » ou de nécessité, I’approche sentiocentrée
dénonce ce phénomene, malgré son impuissance. Le fait de pouvoir ou
non agir sur un probléme ne permet pas de conclure qu’il est acceptable
de minimiser ou de nier le probléme.

La nature n’est pas juste, équilibrée, parfaite. Elle n’est que le fruit de
la pression de l'environnement sur les organismes (et réciproquement),
favorisant la survie de ceux qui sont les mieux adaptés. Glorifier cet
état de fait et penser qu’il est le seul désirable ou possible est un rai-
sonnement a rebours, qui considere que le résultat observé est ce qui
doit étre.

4 Conclusion

La sentience est le seul critere pertinent sur lequel construire un systéme
moral. L’écologisme n’a de sens que s'il vise & minimiser les souffrances
et maximiser le bonheur. Il nous semble primordial d’aborder les ques-
tions d’éthique en écartant les positions dogmatiques et irrationnelles,
en s’appuyant sur des référentiels pertinents reposant sur des faits, en
envisageant des positions contre-intuitives et en mesurant leur valeur
selon leurs conséquences. Les zones d’ombres et notre impuissance ne
doivent pas servir d’excuse aux phénomeénes non-désirables.



anb 70 uononpoidea e[ ¢ ojoul [1nb 91e] o] Ied Op SUUOIV[YS 919 Juewd[qeqoId
® o[fonxos Iiste[d o[ ‘o[nes e[ sed 3so,u MNb ‘NPIAIPUL] Op S[[AYI9,[ Y ‘JUBRUSIUIRW
e nbsnl onurjuod 909dso, | onb gsrroae] e (S[[9LI0JOR]-TI NI msmslqeqofd) UOI1eIIDUIL |
oanb jresey mb jo o[qisned jre] © N0 9SOYD SUN 1590 ‘©09dse | Op PNUIIUOD ©[ ©
9IIRUUOIIN[OAY UOIIRIIDUL P oulIo) dun Je A [1nf) "« enbrsojolq uorewwreisord op

adurid un » 3se0 enb tewiyge p xneinjuesr sutowr 9] Inod jrered snou [[ ‘¢
‘oI9TURW SUUO(Q aun p 90 o[qissod sdurey

-3uoy snid o[ 2139,[ suep juaIrAgsiod soyooid sos 3o 10s sutow nenb aysnl nQ g
‘UOSTRI 9P SoI)9 Sop juaura[[arjred
anb sewwos au snou Ied ‘1so Mb 90 JuwWYdI0] sed 1S9, U 9119 S[qUISS SNOU 90 anb oIIp
sues e [ "113e p eouessind o1j0U JONUIWIP S[qUISS snou b 90 « sreanewt » 30 I3e,p
oouessind oIj0u I9juOWINE d[qUILS snou mb 90 « uwoq » o[pdde U ‘SOWIW-SI[[O
sosoyd sof ans Jijisod op USLI JUeNbIPUI U « sTeANeW » 30 « uUoq » onb a1rp jned uo

‘anb_zz{;zg uos ap ¥ o11aed e[ vlA JuamwIRIOU ‘(LL9T-7£9T) ezouldg yonieqg ooAy T

o310d oun JUOS SINOJSIP $9)) . onbrsororq uorpewruressord op odourid
un 3s9,0 : oUQWIOURYd 99 OIILIIOP OIUSIISU0D djuo[oA 9p sed ' AU [[

"7 OWIOUYS DIJ0U O UOISSIWISURI) B DIPUAIP OP
1S9 9JUOTOA O[99d e[ : 9Fedue] op SN(e UN JUIWWENDISU0D 150 « IIA ]
9IpUSJOP » UOISsaIdxo,T ‘o[ewiIuR UoIyeo[dxo,| 9oA® 9[qIyeduwod Pual os
10 SIPIAIPUL SOIJNR SOP JI9UL [ 93I[Sou [ "o)s1prwoIdns jo anbryewrdop
‘ouo(J -ogs1oads ‘wonrugep Ied ‘OuUOp 180 9I1Ud0dOIYJUR dWISISO[099 U]

‘sdurog o[ suRp 9MUIIUOD
S © 10 90UOISIXO 9I10U B 9NDISULIIUT INS[RA SUN SUOPIOIOR SNON "OIAINS
S © IONLIJUOD 9P USAOW UN WO dNb 993rsIAUL JueR)d, U SOWSIURSIO
sexqne sep uolpoejord e[ {ourewny 009dso, op uolyeAIssaId e[ 9)I[eal
U9 }10S JUSWIOUUOIIAUD,| O UOIIeAIdsId R Inod 19I93Ul 51)0U P UOSTRI
9TRIA [ onb JuRINOO 180 [[ "TRIOUW [SIJUSIYIYI Op UOIjsonb oun ouop 389,
"] « STRATIRUI » NO « U0 » Ted PUIUD UO,ND 9D IT0ALS 9P OIBI 4S9 I ‘9STIED
mod )5 "SOJUAIPIP SI) 9119 SI0JoIN0Y JueAnod SjuewesN( $80 juesmpur
mb suoster sorT - ppw 89,0 dI3I0UY,| Jo[[Idses onb gvw 759,0 uaLl Inod
nes, [ I9[N0O Jossie] anb gvw 959,0 01199 Ted sjoydIp sos 13l onb vw
59,0 uonniod e[ enb o1p Imod PIodOR,P JUSWS[RIIUIS SOUWIUIOS SNON

BIHS[.ICLHSOOdO.ILI’.]IIB"I 1°¢

SOUO.LIO S[OIJUSI9JOI SO ¢

"SIOATUT,[ P 90USIDJOI 9P 9IJU8D 9] SUITIOD UTRWINY,| SIJPISTOD

mb enbrydosoriyd epnjryye no surnpoo( : swsrjusdodoiyiuy —
"SOATYIS

-0d NO $oATIR3IU seouLLIOdXe SOp IIjUessal © 9jrde)) : oduUsIjUag —

*INeYuOoq 9] ISSTWIXRU 39
90URIPNOS B[ JOSTWIUIW © I9[9)7R, S op juswounone ayogduwe u eay) onbrjerd us oqes
-sedopur uorIpuod sun BIdS 90 anb Iesuad Jned u() "1019dse,p utoseq sed e L U [] ‘G

S9199 SO SN0} P SI9IOIUI SO] SIPUSJIP JUOP BA IJUSIOIIUAS SUISIFO[09, T

108 42 dw[qoId un sed 9se u 909dse oun,p uorjLredsip e ‘juepuad
-9p we mb snprArpur sof Mod $eOURIPINOS SOSNAIUIOU 9P @ NII[ BRISUUOD
uor)LIRdSIp S ‘OU)SAS009 UM SURP 9[2-0[01 Uun anol 90adse aun 1§ 009d
-$9,[ 9P WarjuUIRW o] aNb seouRIPNOS op sn[d JUSIPULSUS S90UNDISU0D Sos
1s onb enbryewgqord 1se,u 909dse auN, P UOIOUIIXS, T ‘SNPIAIPUL SaIIN®
so[ ans suorjesrjdur sep mMye0 189 93duwod e srpuald ® INsJOR] SIINe T

*(90URIPNOS 9P JUOUIDITRSSE0U sed 9STRD INS] OU B[O IS OWYUL) 9IUISIX
Imol op 19jgoid snjd jueanad ou b SNPIAIPUL SOP $19I9JUI XNR SIIRIJUOD
159 9UOURADI US JIOWL @ OSIWL e 's-9-juejuesordor sos anod owgrqord
op sed 108 ud asod ou b 90 ‘uorjonpoider e[ 9p JRIIe UNP IR} NP
2IpUILd1R,s Jnod 809dse aU() "SE9UIENU0D $09dse so] jussodmod mb snpra
-TPUIL SO JUSUSIA)Y S SA[[ONDSO] SURP SUOIHIPUOD SO] JUOS 90 ‘909dse aumn,p
uorjrredsip e[ op anbrjewdqord a1930vIRd NP 18N[ Mod 91dwos mb o))

SUOIJOUIIXD SO '€

*OUISTUUOI)OUT)
-X9,p sio[e o[1ed U() *90USIIUSS SUN I9SISWY dIre] 9D d[qrded 90Ua)SIXo, P
QULIOJ 9)NO0Y) SIPUIDIY,P 1S9 9OURIPNOS SO ISJIWII] O OIJIURW [ oub 90
9(IL[OSUI JTBISS 2OURIYNOS B[ J[onbe] uofes ‘ejsruurssad ([0 37 " 90Uy
-mos e[ op awR[qoid o] suuoiinjos uo mol unnb juersdse (030 ‘nes ‘Ire
‘SOIT0)III0Y ‘OINJIIINON ‘YRIIRT]) SPUSIIUDS SOP dIPQ-TUI( OP dIINOS B[ JUOS
S[L,nb 91R] NP S6MRISAS009 S 1989901d 8D S[qRIISYP 13S0 [ d[[onbe[ Uoes
‘ggstuarydo ‘9r[)) "seourpue) sopurid xnop oarjreredde 1roa nad uo ‘mey
-TO( O] IOSTWIIXRUL 9P 19 SIOURIPNOS S9] JOSTWIUINL 9P 189 J1300[qO ] IS

‘I0S TS UY oUN
QUITIOD UOU 19 ‘SHUSIJUDS SOI1Q,P WINWIXRUI UN,P SIQIIUIL $9] 10389j01d 10
SOOURIPNOS SO ISSTWITUTUI © JURSIA USAOUL UN 9WIWIOD 9Nb 99pIoqR 180, U
090 ‘s009dso Sop ‘So[[oINjeu SOUOZ SOP ‘SOWIRISAS009 Sop uorjoejord e|
ISury ‘uedowr anb jue) us uou 30 19[ns onb jur) UG seFeAnes Xneuwrur
SOp $79I9JUI SOP UOIJRIPPISUOD B[ Ied oImpelr) 9s A mMb ) ‘sjuorjuas xne
o[qrssod surowW 9 SIMU 9P JIR] 9] 9ILIOLId 9UWIUIOD B 9)SLIUSIOIJUIS UOISIA
R O[RIISOP SUWIUIOD JIOPISUOD JUSUIDIIDIIP }10S b 920 D) 9P ULUIDUL
ap ‘99184902p0o1q dp ‘909dsa p odmourid op sed ouop v A u [T -009dso [0}
no 9@} ® dourudlIedde UOS op 91x%a791d SNOS NPIAIPUL] dP SUIOSIq XN®



d’entrée pour le welfarisme : un écologisme qui hiérarchise les étres
sentients en placant les humains au-dessus des autres, ce qui laisse la
porte ouverte a la souffrance, a 'exploitation et aux injustices tant
que celles-ci sont profitables aux humains. Cette écologie-la est donc
nuisible pour les étres sentients.

2.2 Le biocentrisme

Lorsqu’on parle d’écologie, le postulat de départ vise généralement a
défendre la vie dans son ensemble. Il est donc admis comme prémisse
que la vie est une chose désirable, qu’il faut protéger. Or, rien ne justifie
cette idée par principe. Le critére « vivant » n’est d’ailleurs pas perti-
nent pour décider de la maniere dont on peut traiter un étre. La « vie »
n’est pas une entité avec des intéréts, des besoins ou des envies, et tous
les étres vivants ne ressentent pas de nuisance et n’ont pas d’intéréts.
Or, on ne peut se soucier que des intéréts des étres qui en ont. C’est a
dire les étres sentients.

Considérer que ce qui est naturel est désirable (appel a la nature) est
un des piliers idéologique de ces pensées. Cette croyance irrationnelle
va entrainer un décalage des considérations morales vers des entités
qui n’ont pas d’intéréts propres, au détriment d’autres qui mériteraient
d’étre pris en compte. Penser que ce qui est est ce qui doit étre est une
erreur de logique qui porte le nom de paralogisme naturaliste et ne peut
aboutir a une éthique pertinente.

Méme si nous pouvons retrouver des principes et des moyens communs
avec les courants non-sentiocentrés, il est toutefois impossible de vali-
der I’ensemble de leurs justifications. Faire ce qui est préférable pour
de mauvaises raisons doit étre pointé comme étant une heureuse coinci-
dence plutét que comme un réel point d’accord sur lequel batir une lutte
convergente. Il est préférable que les raisons qui motivent ces prises de
position et ces actes soient rationnelles et pertinentes; sinon d’autres
probleme apparaitront.

donc ce trait a gagné de par le fait qu’il a tendanciellement minoré le non-trait
du plaisir sexuel. Mais il nous parait qu’il faut faire preuve de prudence vis-a-vis
d’un éventuel « principe de programmation biologique », autant de par le fait que
I’évolution biologique ne se joue pas qu’a 1’échelle de I'individu (Pierre Kropotkine
[1842-1921], L’entraide, un facteur de ’évolution, 1902 [en] et 1904 [fr], qu’on peut
retrouver de nos jours chez aden et écosociété ; Pablo Servigne, Gauthier Chapelle,
L’entraide, l'autre loi de la jungle, éditions Les Liens qui Libérent, 2017 et 2019)
et que 'humain a une forte malléabilité de ces désirs qui peuvent avoir assez de
puissance pour contre-carrer un incitant biologique.

2.3 L’écocentrisme

L’écocentrisme est un élargissement du cercle de considération morale
incluant les entités non-vivantes de la « nature » en plus de celles déja
prises en compte dans le biocentrisme. Il accorde une valeur intrin-
seque aux espéces, communautés et écosystemes du fait qu’ils sont la
matrice des organismes qui les composent. L’éthique reviendrait donc
a conserver la dynamique de ces systéemes, et tout ce qui irait contre
serait immoral. On retrouve également dans cette approche la notion
de défense de la « vie » sans démontrer la désirabilité intrinseque de
celle-ci.

Le fait de prendre des référentiels moraux qui ne reposent pas sur des
principes rationnels et une compréhension du réel entraine une perte
de repéres, et donc une incapacité a mener les luttes sociales a bien :
celles-ci reposent toutes sur le principe de respect du consentement et
donc sur la sentience.

On va donc voir émerger des initiatives comme le « bio » qui consiste
principalement, a I’heure actuelle, a s’opposer aux pesticides de syn-
theses, ou a détourner certaines valeurs de 1’écologie au profit d’idéaux
conservateurs en glorifiant un retour a une idée de nature fantasmée.
Dans ces initiatives, on peut noter également 1’opposition systématique
a toute innovation en matiere d’agriculture, que ce soit les Organismes
Génétiquement Modifiés (OGM), la mécanisation, etc., alors que le pro-
bléme n’est pas l’outil mais sa fonction et son utilisation. Les OGM
peuvent apporter des solutions quant & 'utilisation des pesticides, et la
mécanisation peut éviter certaines pratiques destructrices, par exemple.

L’idée selon laquelle « c¢’était mieux avant » est une romantisation réac-
tionnaire, qui nous éloigne des solutions réelles en mesurant leur valeur
a travers un prisme dogmatique au lieu d’analyser les conséquences.

3 Correction

3.1 Le sentiocentrisme

L’écologie sentiocentrée place la sentience au cceur des préoccupations
visant & minimiser les souffrances et maximiser le bonheur. Elle va donc
intégrer I’antispécisme, qui consiste a refuser un traitement contraire

4. Comme le montre la critique de la technique, ’outil peut étre structurant et
pas neutre, donc il peut étre problématique dans une mesure plus ou moins grande.



